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Simoniemen asemakaavan (Simo) valmisteluvaiheessa saatujen lausuntojen (4 kpl) ja mielipiteiden (3 kpl) tiivistelmét ja vastineet niihin:

LAUSUNTO

1. Tornionlaakson museo

Valmisteilla oleva Simoniemen asemakaava sijoittuu alueelle, jolla on run-
saasti matkailullista potentiaalia kulttuurihistoriallisesti merkittévand alueena.
Alueen olemassa olevat kulttuurihistorialliset arvot, historiallinen rakennuskan-
ta, yhteys mereen ja muut maisemalliset vahvuudet antavat matkailukohteelle
erityisté liséarvoa, jonka hyédyntdminen auttaa myés olemassa olevien raken-
nusten ja ympdaristén sdilymistd.

Kaavaluonnoksen selostuksessa esitetyn vaikutusten arvioinnin mukaan suun-
nittelussa huomioidaan alueen kulttuurihistorialliset seké maisemalliset arvot ja
pyritdén vahvistamaan niitd. Tornionlaakson museon ndkemyksen mukaan
esitetystéd asemakaavaluonnoksesta ei kuitenkaan ilmene, miten alueen kult-
tuurihistorialliset arvot on huomioitu tai miten se vahvistaa alueen kulttuurihis-
toriallisia arvoja. Alueen tunnetut kulttuurihistoriallisesti merkittévét rakennuk-
set (Pappila sekd kalasataman ranta-aitat ja vajat) jdévét kaavaluonnoksessa
osoitetun rakentamisen keskelle ja alisteiseksi sille. Nyt kaavaluonnoksessa
osoitettu hyvin laaja rakentamisen alue (RM) ei tue perinteistd rakentamistapaa
ja Simoniemen pappilan ja kalasataman ympéristén kulttuurihistoriallisia ja
maisemallisia arvoja.

Tornionlaakson museo pitéd hyvand, etté alueesta on laadittu kulttuuriympd-
ristdselvitys, jota museo on edellyttényt aiemmassa lausunnossaan ja
5.12.2024 pidetyssa viranomaisneuvottelussa. Selvitys ei kuitenkaan ole riittd-
va. Selvityksessé on tuotu esiin maiseman yleispiirteet ja kulttuuriymparistén
rakentumisen vaiheita sekd kerétty jo tehdyistd selvityksistd ohjeita maisema-
hoidosta. Sen perusteella ei kuitenkaan ole esimerkiksi mahdollista maéaritells
asemakaavatasoisesti rakennusten suojelumerkintéja.

Kaavan vireille tulon yhteydessé osallistumis- ja arviointisuunnitelmasta anta-
massaan lausunnossa (14.6.2024) museo on tuonut esiin, ettd suunnittelualu-
eelta tulee laatia kulttuuriperinté/ympdristéselvitys, jossa painotetaan vanhan
pappilan historiallisia erityispiirteitd ja sailyneisyyttd. Selvitykseen tulee siséltyd

VASTINE

Merkitéidn tiedoksi.

Alueen kulttuurihistorialliset arvot ovat huomioitu mm. suojelu-
merkinndin ja -m&dréyksin, rakennusalojen muodolla, sijoitte-
lulla ja rakennusoikeuden maardélla, historiallisten kulkureittien
s@ilyttamiselld jo rakennustapam&drayksilla.

Téydennys- ja uudisrakentamisessa on huomioitu Pappilan ja
kalasataman aitat eivétkd ne jaa alisteiseksi. Asia varmistetaan
vield ehdotusvaiheessa tarkistamalla rakennusalojen sijaintia ja
laajuutta.

Selvitysta téydennetadn niin etté sen perusteella on mahdollista
madritellé asemakaavatasoisesti rakennusten suojelumerkintéja.

Selvitysta téydennetéén tarkoituksenmukaisessa laajuudessa
pappilan erityispiirteet ja sailyneisyys sekd kalasataman maise-
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kalasataman alue ja maisemallinen tarkastelu. Liséksi museo on lausunnossa
tuonut esiin, ettd suunnitellusta rakentamisesta tulee laatia viitesuunnitelmat
ja/tai havainnekuvia ja -malleja, jotta voidaan arvioida muutoksen vaikutukset
ja sopeutuminen maisemaan. Viitesuunnitelmien pohjalta tulee arvioitavaksi,
onko tarpeen tehdd liséksi muita selvityksid tai havainnollistuksia vaikutusten
arvioinnin tueksi.

Viranomaisneuvottelussa (5.12.2024) museo on muistuttanut huomioimaan
lausunnossa mainitut asiat ja tuonut esiin, etté selvityksen olisi hyvé olla valmis
ennen valmisteluvaiheen nédhtavillé oloa, jotta voidaan ottaa kunnolla kantaa
kaavaan. Aiemman lausunnon antamisen jalkeen museo oli saanut lisétietoa
alueen kulttuuriperinnésté ja viranomaisneuvottelun yhteydessé museo toi
esiin, ettd kulttuuriympdristén selvityksen ajatuksena oli siséltéd myds historialli-
sen ajan arkeologian selvittéminen (vanhan pappilan rakennusten seké alueel-
la sijainneen puutarhan sijainnit). Selvitys ei kuitenkaan sisalld naitd asioita, ei-
k& sen tarkemmasta siséllésté ei ole oltu museoon yhteydessa.

Se, ettd alueelle kaavaillut matkailutoiminnot tarvitsisivat enemman tilaa kuin
yleiskaavassa on mahdollistettu, ei museon ndkemyksen mukaan ole peruste
nyt esitetyn kaltaiselle kaavaratkaisulle. Valtakunnallisesti merkittévéan alueen
ominaispiirteet tulee sailyttéd ja turvata asemakaavassa. Pelkét RM-alueelle
osoitetut kaavamerkinnét ja -mdadaréykset eivét museon ndkemyksen mukaan
ole riittévid valtakunnallisen arvon sailymisen varmistamiseksi. Pappilan ympd-
rille tulee jGttad riittévasti sen asemaa kylékuvassa korostavaa avointa pelto-
tai niittyaluetta.

Museo muistuttaa, ettéd myds suunnittelualueeseen rajautuva Kalamaja-alue
(RK) on osoitettu Simoniemi-Viantien osayleiskaavan muutoksessa Kulttuurihis-
toriallisesti arvokkaaksi rakennuskohteeksi, joka on séilytettava. (56. Kalasata-
man ranta-aittoja ja vajoja). Kaavaluonnoksessa kalasataman aittojen ja me-
ren véliin on osoitettu kaksikerroksinen rakennusala, joka katkaisee ranta-ait-
tojen kulttuurihistoriallisesti erittdin olennaisen yhteyden mereen. Kyseisen ra-
kentamisen salliminen asemakaavassa ei turvaa ranta-aittojen kulttuurihisto-
riallisten arvojen sailymistd.

Pappilantien kulttuurihistoriallinen merkitys Simon kirkkoa ja Simoniemen
Pappilaa yhdistévané historiallisena tiené tulee huomioida. Suunnittelualueelle
jatkuva Pappilantie on osoitettu vreisessé Simoniemi-Simonkylé osayleiskaa-
vassa Historialliseksi raitiksi museotieksi/yhdystieksi, jonka kaavamdaarayksen

mallinen tarkastelu huomioiden.

Alueelle laadituista viitesuunnitelmista on referoitu kuvaotteita
selostukseen ja ehdotusvaiheeseen on tarkennettu kulttuuriym-
pdristd- ja arkeologiaselvitysten pohjalta rakentamista ohjaavia
kaavamddrayksid.

Selvitystd téydennetdan ehdotusvaiheeseen kaavan laajuus ja
tarkoitus huomioiden.

Pappilan pihapiirin ennallistava tdydentdminen on mahdollistet-
tu kaavassa. Pappilan pihapiirin ité- ja koillispuolella sijaitseva
kapea n.40 m pelto- ja niittyalue sdilyy maisemakuvaltaan avoi-
mena vaikka sinne sallitaankin yksi vudisrakennus pysakainti-
alueineen ja pappilan pihapiirin tdydennysrakentaminen. Ehdo-
tusvaiheeseen lisétddn maérdys alueen avoimena pitémisestd.

Rakennusalaa pienennetaén ehdotusvaiheeseen niin, ettei ran-
ta-aittojen ja meren vdlinen yhteys katkea.
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mukaan Tienlinjaus ja leveys on séilytettédva perinteisessé muodossaan.
Museon ndkemyksen mukaan Pappilantien historiallinen linjaus ja sitd koske-
vat yleiskaavamaérdykset on huomioitava asemakaavassa ja tuotava myds sii-
hen kaavamadarayksiksi.

Museon ndkemyksen mukaan asemakaavan suhdetta yleiskaavaan on kaava-
selostuksessa késitelty yleispiirteisesti ja sitd tulee tdydentdd. Kaavaselostukses-
sa ei ole tuotu esiin millé perusteilla osayleiskaavan MY-alueelle on asema-
kaavaluonnoksessa osoitettu rakentamista. MY-alueen osayleiskaavamééréyk-
sen mukaan Alueelle ei saa rakentaa. Rakennusoikeus on osoitettu tilakohtai-
sesti tdmdn yleiskaavan mukaisille AP, AP/RA ja RM alueille. (Maankéytté- ja
rakennuslain 43 §:n mukainen rakentamisrajoitus). Museon kdsityksen mukaan
rakennusoikeus on siten siirretty osayleiskaavan MY-alueilta muille alueille.
Kaavaselostuksessa ei mydskadn ilmene, mika on asemakaavaluonnoksessa
osoitetun rakennusoikeuden maérd suhteessa osayleiskaavassa osoitettuun ra-
kennusoikeuden m&drédn. RM-merkinnéan osayleiskaavamédréyksen mukaan
Rakennusten yhteenlaskettu kerrosala saa olla enintéén 10 % rakennusluvassa
esitetyn, yleiskaavan mukaisen rakennuspaikan pinta-alasta, alueella olevien
suojelumadrdykselld suojeltujen rakennusten lisdksi tulevia uudisrakennuksia
kuitenkin enintdan 300k-m?2.

Myés Kantolanharjun(tien) ja Pappilantien vélinen MY-alue on osoitettu lisa-
merkinnéllé /s Alueeksi, jolla ympéaristé sailytetaén, ja jonka kaavamaaréyk-
sen mukaan Alueella olevien rakennusten purkaminen tai siirtéminen purkamis-
ta merkitsevalla tavalla on kiellettyd. (MRL 41 § 2 mom.) Pappilantien varrella
oleva niittyalue on kuitenkin osoitettu kokonaisuudessaan rakentamiselle RM-
alueena. Niityllé olevaa latoa, ei ole huomioitu asemakaavaluonnoksessa eiké
mainintaa lukuun oftamatta kulttuuriympaéaristéselvityksessé. Pappilan Iéheisyy-
dessa sijaitseva kellaria koskee sama tilanne, mutta se on osoitettu kaavaluon-
noksessa Suojeltaviksi rakennukseksi sr-merkinnéllé pappilan ja aitan tapaan,
mutta siité ei ole tarkempia tietoja selvityksessé eikd merkinndllg ole kaava-
madrdysta.

Museo toteaakin, ettd laaditun kulttuuriympéristdselvityksen avulla ei ole mah-
dollista madritelléd asemakaavatasoisesti rakennusten suojelumédréyksié. Esi-
merkiksi vanhaan pappilaan kuuluvista vanhoista rakennuksista on vanhat in-
ventointitiedot rakennuskohtaisesti vain itse pappilasta. Pappilaan kuuluvista
aitasta, kellarista ja ladosta ei ole tarkempia tietoja, jotka valtakunnallisesti

Kaavamateriaalia tdydennet&én Pappilantien linjauksen osalta
ja huomioidaan yleiskaavamaérdykset asemakaavamédrayk-
sind.

Kaavaselostusta tdydennetédn yleiskaavasuhteen osalta ja

perustellaan miksi asemakaava poikkeaa yleiskaavasta mm.
MY-alueen osalta.

Asemakaavassa voidaan poiketa perustellusti yleiskaavasta.

Niittyaluetta ei ole osoitettu rakentamiselle, vaan se on osoitettu
maankdytéltéén matkailua palvelevien rakennusten korttelialu-

eeksi, jonne on mdéadritetty sitovat rakennusalat jonne rakentami-
nen toteutuu. Peltoalue séilytetéén avoimena, miké on ehdotus-
vaiheeseen turvattu kaavamééraykselld.

Sr-kaavamdadréystd taydennetdan ehdotusvaiheeseen.
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merkittvdssd rakennetussa kulttuuriympdristéssé sijaitsevista rakennuksista
tarvitaan. Kaikkien pappilaan kuuluvien vanhojen rakennusten osalta tarvitaan
tarkemmat inventointitiedot ja erityisesti pappilasta tietoa sen nykytilasta ja si-
s@tiloista, jotta voidaan arvioida asemakaavan suojelumadrdysten tarve ja
laajuus.

Arkeologinen kulttuuriperinté

Suunnitellun asemakaavan alueella ei sijaitse tunnettuja muinaismuistolain
(295/1963) rauhoittamia kiinteitd muinaisjddnndksié. Lahin tunnettu kiinted
muinais-j&&nnés Huhta (tunnus muinaisj@dnnésrekisterissd 1000009078)
sijaitsee noin 350 metrié suunnittelualueelta kaakkoon.

Vanhojen karttojen (1843, 1764) perusteella asemakaavan alueella on kui-
tenkin ollut useita talonpaikkoja, esimerkiksi Knihtilé, Niemeld ja Kantola.
Vanhan pappilan taimitarhoineen huomioiminen on myds otettu painokkaasti
esiin kylalgisten puolelta. Museon saamien tietojen mukaan, suunnittelualueen
maastossa on néhtévissd vanhaan asutukseen viittaavia jGéanteitd. Nédiden
vanhojen tilojen sijainnin tutkiminen on tarpeen, jotta niiden sijoittuminen,
luonne ja sdilyvyys pystytéén ottamaan kaavoituksessa huomioon. Paikallisten
huoli arvokkaan kulttuuriympdristén, johon oleellisesti liittyy vanhan taimitar-
han kautta kyldn maisemaan juurtuneet erityiset kasvilajit, sdilymisesté on esi-
tetty huolestuneita mielipiteissé useamman kerran. Vaikka asemakaava-alu-
eella on mydhemmin tehty rakennuksia ja teité seké muokattu muuten maata,
on ilmeistd, ettéd Niemelén pappilaan jo Kantolan tilaan liittyvié j@énteitd on
sittenkin maastossa viel& havaittavissa.

Asemakaavaluonnoksessa pappilan entisten ulkorakennusten: véentuvan, na-
vetan ja liiterirakennuksen paikalle on osoitettu rakennusalat. Museo toteaaq,
ettd ennen kuin rakentamista voidaan vanhojen rakennusten paikalle osoittaa,
tulee historiallisen asutuksen osalta teettdd arkeologinen inventointi. Tassé in-
ventoinnissa tulee selvittdd erityisesti edelld mainittujen tilakokonaisuuksien si-
joittuminen historiallisten arkistol@hteiden perusteella ja selvittdd maastossa
niiden jdanteet. Tutkimuksen tavoite olisi madrittda mahdolliselle muinaisjaén-
nokselle alue ja status.

Tornionlaakson museo toteaq, ettd suunnittelualueeseen liittyy lukuisia kulttuu-
riperintéon, rakennettuun kulttuuriympdristéén ja maisemaan liittyvié valta-
kunnallisten alueidenkéyttétavoitteiden tarkoittamia vaalittavia arvoja. Niiden

Selvitystd téydennetdan ehdotusvaiheeseen kaavan laajuus ja
tarkoitus huomioiden.

Merkitéén tiedoksi.

Selvitystd téydennetdan arkeologisen kulttuuriperinnén osalta
ehdotusvaiheeseen talonpaikkojen ja taimitarhan huomioimisen
osalta.

Selvitystd téydennetdan arkeologisen kulttuuriperinnén osalta
ehdotusvaiheeseen talonpaikkojen arkeologisen inventoinnin
osalta.
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yhteensovittaminen kaavan tavoitteiden kanssa voi olla haastavaa, eikd siing
museon ndkemyksen mukaan ole néhtavillaé olevassa asemakaavan luonnok-
sessa vield onnistuttu. Museon nékemyksen mukaan kaavan valmisteluaineisto
ei tGytd alueidenkayttdlain 54§ edellyttémia kaavan siséliévaatimuksia. Kult-
tuuriympdristdé ja -perintdd koskevia selvityksid tulee téydentéd ja asemakaa-
varatkaisussa aidosti huomioida ja turvata alueen olennaiset kulttuurihistorial-
liset jo maisemalliset ominaispiirteet. Museo voi ottaa tarkemmin kantaa kaa-
valuonnoksessa osoitettuihin kaavamerkintéihin ja -ma&dréyksiin vasta selvitys-
ten valmistumisen jdalkeen.

Tornionlaakson museo suosittelee selvitysten tilaajia ja laatijoita olemaan aina
yhteydessd alueelliseen vastuumuseoon niiden riittdvyydestd viimeistaén sel-
vitysten laadinnan luonnosvaiheessa.

LAUSUNTO
2. Lapin ELY-keskus

Maankéytté- ja rakennuslain (MRL) nimike on muutettu laillo maankéytté- ja
rakennuslain muuttamisesta (752/2023), joka tuli voimaan 1.1.2025. Uusi
nimike on 1.1.2025 alkaen alueidenkayttdlaki (AKL). Maankéyttd- ja raken-
nuslain muuttamisesta annetun lain mukaan alueidenkéyttélain voimaan
tullessa vireilld oleva asia kasitelldan loppuun soveltaen t&mén lain voimaan
tullessa voimassa olleita sdanndksid.

Simoniemen asemakaava on tullut vireille 16.5.2024, eli asia on tullut vireille
maankdyttd- ja rakennuslain ollessa voimassa ja asia késitellddn loppuun
soveltaen maankdyttd- ja rakennuslain séénndksié.

Yleiskaavan ohjausvaikutus

Asemakaavoitettava alue sijoittuu pddosin 17.12.2001 hyvéksytyn merenran-
nikon osayleiskaavan muutoksen alueelle. ELY-keskus katsoo, ettéd asemakaa-
valuonnos poikkeaa paikoin huomattavasti yleiskaavasta osoitetusta kdyttdtar-
koituksesta. Asemakaavaluonnoksessa matkailua palvelevien rakennusten
korttelialuetta (RM) on osoitettu huomattavasti myds osayleiskaavassa osoite-
tun matkailupalvelujen alueen (RM) ulkopuolelle. Asemakaavaluonnoksessa
RM-aluetta on osoitettu esimerkiksi laajasti alueen eteldosaan, joka on yleis-

5(27)

Kulttuuriympdristdd ja -perintéd koskevia selvityksia tdydenne-
tadan ja ehdotusvaiheessa huomioidaan ja turvataan alueen
olennaiset kulttuurihistorialliset jo maisemalliset ominaispiirteet.

Merkitaén tiedoksi ja toimeenpantavaksi.

VASTINE

Merkitéén tiedoksi.

Merkitédan tiedoksi.




Liite 5

6(27)

kaavassa osoitettu maa- jo metsétalousalueena, jolla on erityisié ympdristo-
arvoja (MY). Lisdksi osayleiskaavassa alueen eteléosaan on osoitettu ulkoilu-
reitte|d.

Asemakaavan selostusluonnoksessa poikkeamista on perusteltu mm. suunni-
tellun toiminnan vaatimalla tilalla ja erityisten ympéristéarvojen huomioinnilla
asemakaavan maérdyksissa. Ulkoilureittien osalta poikkeamista perustellaan
alueen omistuspohjan muuttumisella merkittévilté osiltaan luonteeltaan yksityi-
seksi. ELY-keskus katsoo, ettd alueelle suunnitellun toiminnan vaatima tila ja
omistuspohjan muuttuminen eivét ole riittévié perusteita yleiskaavassa osoite-
tuista kayttétarkoituksesta ja ulkoilureiteistd poikkeamiselle.

MRL (AKL) 9 §:n mukaan selvitykset on tehtévé koko silta alueelta, jolla kaa-
valla voidaan arvioida olevan olennaisia vaikutuksia. Kuten jo viranomaisneu-
vottelussa on tuotu esille, ELY-keskus katsoo, ettt asemakaavan laatimisen
yhteydessd tulee laajemmin arvioida, missé mahdollisia yleiskaavan mukaisia
poistuvia tarpeita voidaan muutoin palvella. Liséksi yleiskaavasta poikkea-
minen tulee perustella ja arvioida, miten kaavaratkaisu toteuttaa MRL (AKL) 39
8:n mukaisia yleiskaavan sisaltévaatimuksia.

Selvitykset ja vaikutusten arviointi

MRL (AKL) 9 §:n mukaan kaavan tulee perustua kaavan merkittévat vaikutuk-
set arvioivaan suunnitteluun ja sen edellyttémiin tutkimuksiin ja selvityksiin
Luontoympdiristé

ELY-keskus katsoo, ettd luontoselvityksessé esitetyt p&atelmat luontodirektiivin
liitteiden Il ja IV(a) el@inlajiston esiintymisesté asemakaava-alueella ovat tois-
taiseksi vain osin perustellut. ELY-keskus katsoo, etté tehty luontoselvitys ei
poissulje vitasammakon esiintymistd kaava-alueella, koska selvityksen teko-
aika ei ollut oikea eli kevadlla pian jgiden lahdén jélkeen. Liito-oravaa on ha-
vaittu Perdmeren rannikolla molemmin puolin Simoniemeé viime vuosina
(laji.fi -havaintoaineisto). Kaava-alueen eteléosa on kuvauksen perusteella lii-
to-oravalle soveltuvaa pesimishabitaattia, ja lehtolaikun sailyttéminen kaava-
luonnoksessa (luo-1) parantaa liito-oravan elinoloja, jos laji myéhemmin ha-
vaittaisiin. Liito-oravan esiintyminen alueella voidaan todeta kevéttalvella
tapahtuvalla erillisselvitykselld, eikd jo toteutetun luontoselvityksen pohjalta
voida poissulkea liito-oravan esiintymistd kaava-alueella. ELY-keskus edellyt-
tad viitasammakon ja liito-oravan osalta erillisselvityksen teettémisté kaavaeh-
dotukseen.

Merkitédn tiedoksi.

Perusteluita muutetaan ehdotusvaiheeseen.

Kaavaselostusta téydennetéén ELY-keskuksen lausunnon
mukaisesti.

Merkitédn tiedoksi.

Luontoselvitysté tdydennetédn vitasammakon ja liito-oravasel-
vityksen osalta.
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Simoniemi on merkittdvéa rakennettua kulttuurimaisemaa, jossa lepakoille
soveltuvia pdivalepo- ja talvehtimispaikkoja on tarjolla. Lepakkoja koskevan
p&atelman tueksi ei ole esitetty luontoselvityksessa tarkasti menetelmad, jolla
lajien esiintymist& tai niiden runsautta olisi voitu todeta. ELY-keskus katsoo,
etté valmisteluaineistossa esitetyt suunnitelmat eivat todenndkdisesti aiheuta
merkittavad heikennystd lepakoille, koska alue sailyy jatkossakin suotuisana
ruokailu- ja lisdéntymispaikkana. Lepakoiden elinoloja voidaan edelleen
parantaa niille suunnitelluilla, seiniin ripustettavilla pontsilla.
Luontoselvityksessé kaava-alueen linnustoa on késitelty toistaiseksi hyvin
suuripiirteisesti. ELY-keskus katsoo, ettd ajankohdaltaan ja menetelmiltéén
selvitys on puutteellinen. ELY-keskus pysyy kuitenkin viranomaisneuvottelussa
5.12.24 esitetyssa kannassaan, ettei liséselvityksille ole valmisteluaineiston
perusteella tarvetta, koska suunnitelmat eivat todenndkdisesti oleellisesti
heikennd olemassa olevia linnustollisia arvoja. Koska asemakaava-alue
kuuluu merkittévaén perinne- ja kulttuuriympéristédn, ELY -keskus suosittelee
kulttuurisidonnaisten lintulajien kuten réystaspaaskyn (erittéin uhanalainen),
tervapdaskyn (erittéin uhanalainen) ja kottaraisen kannan vahvistamista
tekopesien ja linnunpénitdjen avulla.

Asemakaavaluonnoksessa on huomioitu osin riittdvin suojavyéhykkein luonto-
selvityksess& havaitut, luonnonsuojelulain ja luontodirektiivin nojalla suojellut
putkilokasvit. ELY-keskus katsoo, etté kaavamerkinnallé s-2 osoitetun pussi-
kémmekan esiintymisalueen ympérilla tulisi olla véhintédn 10 m suojavyd-
hyke, etté taattaisiin lajin sadilyminen esiintymispaikalla. Rannassa, niin ik&én
merkinnallé s-2 rajatun paikan veripunakdmmekké on koko maassa
rauhoitettu, ja sen havittdminen tai heikentdminen on luonnonsuojelulain no-
jalla kielletty. Siksi laji tulee erityisesti huomioida, mikdli noudatetaan luonto-
selvityksessé esitettyd suositusta vuotuisesta niittémisestd. ELY-keskus katsoo,
ettd asemakaavamerkintéihin s-1 ja s-2 tulee sisallyttdd seuraava madrdys:
"Alueen luontoarvoja ei saa havittéd eikd heikentaé (LSL 74 §)". ELY-keskus
katsoo, ettd s-2-merkinndn madrdykseen on liséttdvé maininta luonnonsuoje-
lulailla rauhoitetun kasvilajin esiintymisesté. ELY-keskus pyytdd myés kiinnittd-
m&dan huomiota kaavamerkintéjen numeroinnin yhdenmukaisuuteen vaérin-
kasitysten vélttdmiseksi.

Ketonoidanlukon osalta ELY-keskus yhtyy luontoselvityksen péételmadn, ettei
asemakaavaluonnoksen mahdollistama toiminta merkittavasti heikenné lajin

Merkitédn tiedoksi.

Merkitddn tiedoksi ja alueen rakennetun ympéristén hoidossa
huomioitavaksi.

Suojavydhykkeen koko varmistetaan esityksen mukaiseksi ehdo-
tusvaiheeseen.

s-1 ja s-2 maardyksia tédydennetéén ELY-keskuksen lausunnon
mukaisesti.

Virhe korjataan ehdotusvaiheeseen.
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esiintymistd Vanhan pappilan aittarakennusten ympérillé niin kauan, kun kas-
villisuus sailytetédn lyhyend niittdmalla eika esimerkiksi perustamalla nurmi-
aluetta, joka tukahduttaa keto- ja niittykasvillisuuden.
Perémerenketomarunasta ei ole tehty vuoden 1991 jalkeen havaintoja, joten
sitd ei ole tarpeen huomioida.

Luontoselvityksessa 16ydettiin yksi pohjaveden purkautumispiste, jonka ei kat-
sottu téyttdvan vesilain suojaamien pienvesikohteiden kriteeristéd. Paikalta ei
|8ytynyt my&skadn lahteelle ominaista lajistoa, joten ELY-keskuksen nakemyk-
sen mukaan sitd ei tarvitse enemmalti huomioida asemakaavassa.

ELY-keskus yhtyy luontoselvityksessé esitettyyn suositukseen asemakaava-alu-
een etelGosassa sijaitsevan tuoreen kangasmetsén sdilyttdmisestd pienimuo-
toista virkistyskéyttéd varten. Alue on kaavaluonnoksessa rajattu osa-aluemer-
kinnallé luo-1. Paikalle esitetyt loma-asuntojen rakennuspaikat pirstoisivat
ennest&dn kapean ja reunavaikutukselle alttiin metsékaistaleen, joka antaa
elinymparistén suojaavaa puustoa vaativille eldimille (esim. helmipélld, NT),
puhumattakaan paikallisten ihmisten mahdollisuudesta jatkossakin kayttés
metsad ldhiluonto- ja virkistyskohteena. ELY-keskus katsoo, etté alueen luonto-
arvot ja virkistysmahdollisuudet tulisi huomioida paremmin esimerkiksi osoitta-
malla kaava-alueen lounaisosassa rakennusalan ulkopuolista aluetta yleiskaa-
van mukaiseen kéayttétarkoitukseen yleiskaavan ohjausvaikutuksen mukaisesti.
ELY-keskus katsoo, ettd muut alueella havaitut, luonnonarvoiltaan huomioar-
voiset luontotyypit on otettu riittévallé tavalla huomioon kaavaluonnoksessa.
Maisema

Asemakaava-alue sijaitsee valtakunnallisesti arvokkaalla maisema-alueella
(VAMA) Simon rannikon kulttuurimaisemat, jonka arvot tulee huomioida kaa-
vaa laadittaessa. Simon rannikon kulttuurimaisemat ovat Perémeren rannikon
edustavia, perinteisié ja vauraita elinkeinomaisemia. Historiallisesti moniker-
roksisten maisemien arvot perustuvat lukuisiin rantaniittyihin ja muihin perin-
nebiotooppeihin, vanhoihin rakennuksiin ja tielinjoihin, rikkaaseen kalastus- ja
uittohistoriaan seké kylien sosiaalisesta ja taloudellisesta kehityksestd kerto-
vaan asutusrakenteeseen. Simon rannikon maisemia leimaavat myds maan-
kohoaminen sekd Simojoen suistokehitys, jotka ovat synnyttéineet useita eri-
laisia luontotyyppejd ja maastonmuotoja.

ELY-keskus muistuttaa, ettéd Simoon perustettiin vuonna 2015 Perédmeren ran-
nikon perinteistd elinkeinomaisemaa ja saaristoa edustava valtakunnallinen

Merkitéén tiedoksi.

Merkitédn tiedoksi.

Merkitéén tiedoksi.

Loma-asuntojen rakennuspaikkoja harvennetaan luo-1 alueella
ja M- seké MY-alueita laajennetaan ehdotusvaiheeseen.

Merkitédn tiedoksi.
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maisemanhoitoalue (luonnonsuojelulain 91 §:n mukainen maisema-alue),
jonka rajaus on yhtenevdinen edelléd mainitun valtakunnallisesti arvokkaan
maisema-alueen (VAMA) rajauksen kanssa. Maisemanhoitoaluetta voi huomi-
oida esimerkiksi jattamalla vuosittain niitettdvid niittylaikkujo kaava-alueelle,
kuten itdosan vanhoille lehdeslaitumille, jotka perinnebiotooppeina ovat
darimmadisen uvhanalaisia. ELY-keskus katsoo, ettéd asemakaavoituksessa tulee
huomioida maisemanhoidon ja k&ytén tavoitteet maisemanhoitoalueen perus-
tamisp&dtéksen mukaisesti (ym.fi/maisemanhoitoalueet).

Tulva

Simoniemen asemakaavan muutosalue sijaitsee Perémeren ranta-alueella.
Valmisteluaineistossa on tunnistettu alueelle kohdistuva meritulvariski. Kaava-
luonnoksessa on esitetty kerran 100 vuodessa toistuvan (1/100a) merivesitul-
va-alueen raja ja lisdksi kaavaluonnoksessa on annettu kaavaméérdys
alimmista rakentamiskorkeuksista.

ELY-keskus huomauttaa, etté alinta rakentamiskorkeutta koskevaan kaava-
madrdykseen tulee korjata alimpia kastumiselle arkoja rakenteita koskeva kor-
keuslukema. limatieteen laitoksen suosituksen mukaan alimmat kastumiselle
arat rakenteet tulee sijoittaa véhintaan korkeudelle N2000+2,6 m. lImatieteen
laitoksen suositukseen tulee tarvittaessa lisaté paikkakohtainen aaltoiluvara ja
matalissa lahtien pohjukoissa tuulen aiheuttama paikallinen kallistus (ks. Kah-
ma ym. 2014, Pitkén aikavélin tulvariskit ja alimmat suositeltavat rakentamis-
korkeudet Suomen rannikolla).

MRL (AKL) 24 §:n mukaan alueiden kéytén suunnittelussa on huolehdittava
valtakunnallisten alueidenkdyttdtavoitteiden huomioon ottamisesta siten, etté
edistetdan niiden toteuttamista. Tavoitteiden mukaan sddn aéri-ilmidihin ja
tulviin seké& ilmastonmuutoksen vaikutuksiin tulee varautua ja uusi rakentami-
nen sijoitetaan tulvavaara-alueiden ulkopuolelle tai tulvariskien hallinta var-
mistetaan muutoin. ELY-keskus huomauttaa, ettd kaavaluonnosalueella on
useita rakennusaloja kokonaisuudessaan tulvavaara-alueella. Asemakaavan
valmisteluaineistosta ei ilmene, miten tulvariskien hallinta ollaan varmista-
massa muutoin kuin maarégémadélla alin rakentamiskorkeus. Mikéli maanpintaa
on tarpeen pengertdd, tulisi sen vaikutukset arvioida ja myds havainnollistaa.
ELY-keskus katsoo, ettd tulvavaara-alueelle ei tule osoittaa uutta rakentamista.
Kaavaselostusluonnoksen sivulla 16 on kerrottu maankohoamisesta alueella ja
sen vaikutuksesta merivesitulvaan. ELY-keskus toteaa, ettéd maankohoamisen

Asemakaavan ehdotusvaiheeseen huomioidaan maiseman-
hoidon ja kdytdn tavoitteet maisemanhoitoalueen perustamis-
paatdksen mukaisesti.

Merkitéén tiedoksi.

Lukema korjataan ehdotusvaiheeseen.

Maanpintaa on tarkoitus korottaa vahéaisesti sielld missé se on
mahdollisesti tarpeen ja arvioida sen vaikutukset sekd havain-
nollistaa korotustarve. Em. asiat tarkistetaan ehdotusvaiheeseen.
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liséiksi tulevaisuuden tulva-alueisiin vaikuttaa ilmastonmuutoksesta aiheutuva
merenpinnan nousu (ks. esim. https://www.ilmasto-opas.fi/artikkelit/maanko-
hoaminen-hillitsee-merenpinnan-nousua-suomen-rannikolla/). Téménhetkisen
tutkimustiedon mukaan Perémeren alueella merivesitulvien korkeuksien on
arvioitu olevan vuosisadan lopussa léhelld nykyisié korkeuksia (Pellikka ym.
2018, Future probabilities of coastal floods in Finland).

Kaavamerkinnét ja -mé&drdykset

Sen lisgksi, mité edellé on kaavamerkinndistd ja -mé&dréyksisté jo todettu, ELY-
keskus toistaa viranomaisneuvottelussa esitetyn nakemyksensd siitd, etté ase-
makaavan sr-merkintéd tulee tarkentaa rakennuksen purkamisen kieltavalla
mé&éaraykselld.

ELY-keskus muistuttaa, ettéd ympéristdministeridon asetus maakunta-, yleis- ja
asemakaavojen kaavaméérdysten ja kaavakohteiden esitystavasta (Katja-ase-
tus) astui voimaan 11.6.2024. Asetuksen myété maankdyttd- ja rakennuslain
(alueidenkayttélain) mukaisissa kaavoissa kaytettavistéa merkinnoista
31.3.2000 annettu ympdristéministeridn asetus kumottiin. Asetus siséltéé siir-
tymd&sdanndksen, jonka mukaan kumottua merkinndistd annettua ymparisto-
ministeridn asetusta voidaan asetuksesta tarkemmin ilmenevin reunaehdoin
soveltaa vuoden 2028 loppuun asti.

Jatkotoimenpiteet

ELY-keskus edellyttéd kuntaa huomioimaan edellé lausutun kaavaehdotusta
laadittaessa. ELY-keskus toteaa, ettéd MRL (AKL) 50 §:n mukaisesti asemakaa-
van tarkoituksena on osoittaa tarpeelliset alueet eri tarkoituksia varten ja ohja-
ta rakentamista ja muuta maankéyttéd paikallisten olosuhteiden, kaupunki- ja
maisemakuvan, hyvén rakentamistavan, olemassa olevan rakennuskannan
kaytdn edistémisen ja kaavan muun ohjaustavoitteen edellyttamadéllé tavalla.
ELY-keskus katsoo, ettd témdnkaltaisella alueella edellytetdan erityisen tarkkaa
suunnittelua mm. luontoarvojen ja virkistystarpeiden turvaamiseksi ja tulvavaa-
ran huomioimiseksi. Rakentamiseen osoitettujen alueiden mahdollisimman
tarkkaan rajaamiseen tulee kiinnittéié kaavaehdotusta laadittaessa erityistd
huomiota.

Merkitédn tiedoksi.

Maaraysta tdydennetdadan lausunnon mukaisesti.

Merkitédn tiedoksi.

Merkitadn tiedoksi.
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LAUSUNTO
3. Lapin liitto

Suhde maakuntakaavaan

Suunnittelualue sijaitsee 19.2.2014 vahvistetun Lansi-Lapin maakuntakaavan
asuntovaltaisella alueella Simoniemi (AA 90). Merkinnéllé osoitetaan alueita,
joiden kerrosalasta pddosa on tarkoitettu asumiseen. Kohteen kehittémisperi-
aatteen mukaan Aluetta kehitetdéan taydentéaen ja eheyttéen olemassa olevaa
asutusrakennetta. Suunnittelussa turvataan merkittévien kulttuurihistoriallisten ja
maisemallisten arvojen sdilyminen. Uudis- ja lisGrakentaminen sovitetaan
arvokkaaseen kulttuuriympéristéén ja maisemaan.

Suunnittelualueelle on maakuntakaavassa osoitettu virkistys-/matkailukohde
Simon wanha pappila (rm 868). Merkinnalla osoitetaan sellaiset virkistyksen ja
matkailun kannalta merkittavat kohteet, joilla sijaitsee seudullisesti merkittévid
matkailupalveluja ja -tukikohtia. Kohdemerkinndn kehittémisperiaatteen mu-
kaan kohdetta kehitetGdn ympdrivuotisena kulttuuri- ja saaristomatkailukohtee-
na.

Suunnittelualue sijoittuu kulttuuriympdristén tai maiseman vaalimisen kannalta
tarkeille alueille Simonkylan ja Simonniemen kyldasutus (ma 8144) seké Si-
mojoensuun kulttuurimaisema (ma 8139). Alueen suunnittelussa on turvattava
merkittévien kulttuurihistoriallisten ja maisemallisten arvojen s@ilyminen.

Suunnittelualue sijoittuu kokonaisuudessaan valtakunnallisesti arvokkaalle
maisema-alueelle Simon rannikon kulttuurimaisemat (VAMA 2021) seké osit-
tain valtakunnallisesti merkittévaan rakennettuun kulttuuriympéristédn Simon-
kyladn ja Simoniemen kylGasutus (RKY 2009). 24.1.2025 vireille kuulutetussa
Lapin turvallisuus ja lilkennevaihemaakuntakaavan 2050 laadinnassa tullaan
huomioimaan valtioneuvoston pé&étdkset koskien kulttuuriympdristéda, maise-
ma-alueita ja arkeologisia kohteita.

VASTINE
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Merkitéidn tiedoksi.

Merkitédn tiedoksi.

Merkitédn tiedoksi.

Merkitédan tiedoksi.
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Lisaksi suunnittelualue on osa Simon maisemanhoitoaluetta, joka on luonnon-
suojelulain mukainen valtakunnallisesti merkittdvé maisema-alue.

Suunnittelualue kuuluu maaseudun kehittémisen kohdealueeseen Onkalo-Si-
monkyla-Viantie (mk 8040). Merkinndlla osoitetaan maaseutuvyshykkeitd, joi-
hin kohdistuu alueidenkaytéllisia kehittémistarpeita jo niiden yhteensovittamis-
ta. Alueella tulee sailyttéd ja kehittédd monipuolisesti maaseudun elinkeinoja,
palveluja, asutusta ja kulttuuriympéristdé. Pysyvéan asutuksen sijoittumista tulee
edistéd olemassa olevaa rakennetta téydentéen.

Suunnittelualue sijaitsee kansainvélisesti ja valtakunnallisesti tdrkeén Perdme-
ren kaaren kehittdmisvydhykkeen alueella. Kehittémisvydhykkeen toimintojen
verkostoitumista tulee edistaa alueidenkéayttératkaisuilla. Yksityiskohtaisem-
massa suunnittelussa on varauduttava palvelutasoltaan korkeatasoisiin kan-
sainvdlisiin liilkenneyhteyksiin, erityisesti pddteiden lilkenteen sujuvuuden ja
turvallisuuden parantamiseen, raideliikenteen kehittémiseen sekd tietoliikenne-
verkostoihin. Perédmeren rannikon matkailu- ja virkistyspalvelujen yksityiskoh-
taisemmassa suunnittelussa tulee ottaa huomioon veneilyreittien ja —satamien
kehittamistarpeet seké& yhtendisen kevyen liikenteen reitin kehittémismahdolli-
suus. Yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa tulee ottaa huomioon maanko-
hoamisen taloudelliset ja ympdristélliset vaikutukset seké turvata maiseman ja
luonnontalouden erityispiirteet ja luonnon kehityskulkujen alueellinen edusta-
vuus. Maankohoamisrannikon luonnon- ja kulttuuriperinnén kansainvélisten
arvojen sailymistéa ja matkailullista hyddyntamistd tulee edistéd.

Lansi-Lapin maakuntakaavassa on lisdksi annettu koko maakuntakaava-aluet-
ta koskevia suunnittelumddréyksid muun muassa arvokkaiden luonnonympd-
ristéjen, maisema-alueiden ja rakennetun kulttuuriymparistén sekd rakennetun
ympdaristdn laadun huomioimisesta.

Suunnittelualueella on pddosin voimassa 17.12.2001 hyvéksytty osayleiskaa-
va, Liséksi suunnittelualueen pohjoisosassa on voimassa 1.7.1998 hyvéaksytty
osayleiskaava. Maakuntakaava ei ole oikeusvaikutteisen yleiskaavan eika

Merkitéén tiedoksi.

Merkitédn tiedoksi.

Merkitédn tiedoksi.

Merkitédn tiedoksi.
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asemakaavan alueella voimassa, mutta on ohjeena laadittaessa ja muutet-
taessa yleiskaavaa jo asemakaavaa seké ryhdyttdessd muutoin toimenpiteisiin
alueiden kd&ytén jarjestdmiseksi.

Lapin liiton hallitus p&atti 2.12.2024 kaynnistad Lapin turvallisuus- ja lilkenne-
vaihemaakuntakaavan 2050 laatimisen, kuuluttaa vaihemaakuntakaavan vi-
reille seké asettaa osallistumis- ja arviointisuunnitelman néhtéville. Lapin tur-
vallisuus- ja liikennevaihemaakuntakaava 2050 kuulutettiin vireille 24.1.2025.
Vaihemaaokuntakaavan tavoitteena on pdivittéd geopoliittisen tilanteen vuoksi
voimassa olevia maakuntakaavoja ja vastata maankdytén suunnittelun osalta
toimintaympdristén muutoksiin erityisesti liikennejérjestelméan ja turvallisuuden
osalta. Keskeisend tavoitteena on myds yhtendaistéé seudullisten maakuntakaa-
vojen suunnittelumaardyksia. Tavoitteena vaihemaakuntakaavassa on osoittaa
Lapin liikennestrategian 2050 mukaisesti liilkennejdrjestelmad koskeva kehittd-
mistavoitteet seké& huomioida puolustusvoimien maankaytdlliset tarpeet. Lisaksi
tavoitteena on osoittaa keskeiset isot teollisuus- tai varastorakennusten alueet.
Vaihemaakuntakaavan laadinnassa huomioidaan valtioneuvoston péétdkset
koskien kulttuuriympéristéd, maisema-alueita ja arkeologisia kohteita. Tavoit-
teena on my®&s selvittéd laaja-alaisten M-alkuisten aluevarausten toimivuutta
tdssd toimintaympadristéssé. Vaihemaakuntakaavassa voidaan osoittaa myés
muita kaavaprosessin aikana esille tulleita tarpeita.

Lapin liiton nédkemys

Kaavaselostuksessa on tuotu esille suunnittelualuetta koskevat Lénsi-Lapin
maakuntakaavan merkinnét ja maérdykset seké asemakaavan suhde maa-
kuntakaavaan. Kaavaselostuksessa olisi hyvé tuoda soveltuvin osin esille myoés
koko maakuntakaava-aluetta koskevia suunnittelumaarayksia.

Lapin liiton virasto toteaq, etté Simoniemen asemakaavan valmisteluaineisto
koskien kiinteistéjd 751-404-8-23, 751-404-121-2 ja 751-895-2-18 tukee
Lansi-Lapin maakuntakaavan tavoitteita.

Merkitéén tiedoksi.

Merkitédén tiedoksi.

Merkitédn tiedoksi.

Merkitédn tiedoksi.
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LAUSUNTO
4. Meri-Lapin lintutieteellinen Yhdistys Xenus ry

Meri-Lapin Lintutieteellinen yhdistys Xenus on tutustunut Simoniemen asema-
kaavaluonnokseen sekd saatavilla olevaan tausta-aineistoon. Hankealueella
tehty luontoselvitys keskittyy léhes yksinomaan kasvillisuuden seké pienmaise-
matyyppien kartoitukseen, joten se on linnustonsuoijelullisesti t@ysin riittéma-
tén. Hankealueen sijainti Perémeren maankohoamisrannikolla edellyttaé
laajemman luontoselvityksen laatimista. Osana luontoselvitystd tulee olla
luotettava linnustoselvitys.

Simoniemen kaava-alueen linnustollinen arvo muodostuu kolmenlaisista
biotoopeista:

e Perémeren rantametsda: Meren rantaan ulottuvia, suhteellisen
luonnontilaisia metsdalueita on taté nykyé Perameren pohjukan
rannikolla véhan. Ne tarjoavat suojaisia muutonaikaisia levéhdys- ja
saalistusympéristéja varsinkin varpuslinnuille seké petolinnuille. Metsa
muodostaa myds suojavydhykkeen sisémaan kosteikoilla ruokaileville
linnuille.

e Pienialaiset lehdot ja kosteikot: Luontoselvityksessd inventoidut lehdot
ja lehtomaiset kankaat seké vanhat lehtipuuhaat ynné luhdat tarjoavat
pesimdymparistéja kahlaaijille, véhalukuisille rantakanoille seké
hydnteissydjalinnuille, mm. Alueellomme harvinaisemmille yélaulaiille.

e Kulttuuriympdristd: Véljasti rakennettu, paahteisia ketoja sisdltava
vanha kulttuuribiotooppi tarjoaa elinympdristén useille voimakkaasti
taantuville, nyt jo uhanalaisluokituksessa mukana oleville lintulajeille,
mm. p&askyt, kertut, kottarainen, varpunen.

Valtakunnallisten alueidenkdytén suunnitteluperiaatteiden mukaan kaavoituk-
sella edistetéén luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaiden alueiden ja
ekologisten yhteyksien sailymistd. Linnustonsuojelulliset ndkékohdat otetaan
kaavoituksessa huomioon, kun alueelta laaditaan laaja ja luotettava linnusto-
selvitys. Se muodostuu olemassa olevan havaintoaineiston analysoinnista
esim. Tiira-tietokantaa k&yttden, meneillaén olevan Suomen neljénnen lintuat-
las-kartoituksen havaintojen analysoinnista seké tehtévasté linnustoselvitykses-
td. Linnustoselvitys tehddan kartoittamalla alueen linnusto piste- tai linjalasken-
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VASTINE

Lapin ELY-keskus on viranomaisneuvottelussa 5.12.24 esittényt
kantanaan, ettei liséselvityksille ole valmisteluaineiston perus-
teella tarvetta, koska suunnitelmat eivét todenndkoisesti oleelli-
sesti heikenné olemassa olevia linnustollisia arvoja.

Ehdotusvaiheeseen tullaan vield tarkentamaan ja pienentéméén
rakentamiseen osoitettuja alueita linnustollisesti potentiaalisilta
alueilta.

Lehdot, lehtomaiset kankaat, vanhat lehtipuuhaat ja luhdat
tulevat sdilymé&an suunnittelualueella.

ELY-keskus suosittelee lausunnossaan kulttuurisidonnaisten lin-
tulajien kuten réystaspddskyn (erittéin uhanalainen), tervapdds-
kyn (erittéin uhanalainen) ja kottaraisen kannan vahvistamista

tekopesien ja linnunpdnttdjen avulla. Alueen rakennetun ympé-
ristén hoidossa tullaan asia huomioimaan.

Merkitédan tiedoksi.
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tamenetelméllé useaan otteeseen muutto- ja pesintdkauden aikana. Tulokset
esitetddn yleensé linnuston harvinaisuusluokittain.

Linnustoselvityksen sekd aiempien havaintoaineistojen perusteella maérittyy
alueen linnustonsuojelullinen arvo osa-alueittain, jonka perusteella alue voi-
daan suunnitella ymparistéystévalliseksi ja viihtyisdksi. Linnustoselvityksessd on
aina ensisijaisesti hyédynnettavé alueellista asiantuntemusta.

Xenus yhtyy Simoniemen 70 kyldlaisen allekirjoittamaan muistutukseen, jossa
ei hyvéksyta ko. asemakaava-alueelle merkittévaé lisérakentamista eiké moto-
ristista toimintaa mm. vesiskoottereilla ja moottorikelkoilla néisté aiheutuvan
rauhattomuuden, melun ja héairinnéan vaikutuksen johdosta kyléyhteiséon seka
muuttolintujen lepdily- ja paikkalintujen pesimdaalueisiin.

Meri-Lapin Lintutieteellinen Yhdistys Xenus ry on toimialueellamme juridinen
toimija, jolla on oikeus osallistua kaavoitushankkeiden vaikutusarviointeihin.
Yleisesti lintuyhdistyksid pidetdén asiantuntijaorganisaatioina, joiden hallitse-
milla tai kerddmillé aineistoilla on suuri merkitys. Yhdistyksell&é on myés oikeus
tarvittaessa valittaa huonosta ratkaisusta hallinto-oikeuteen. Simoniemen kal-
taisissa, suunnittelualueen ominaispiirteitd kunnioittavissa hankkeissa luotam-
me kuitenkin enemmaén yhteistydn voimaan ja toivomme dialogin tuottavan
ymparistd, seké paikallisten asukkaiden kannalta kestévén ratkaisun prosessin
edetessd.
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Merkitédn tiedoksi.

Asemakaavalla ei voi ottaa kantaa vesialueella liikkuvien ajo-
neuvojen voimanléahteeseen. Kaavassa ei osoiteta moottorikelk-
kareitte|d.

Asemakaavahankkeen ehdotusvaiheessa pidetaan jdlleen kes-
kustelutilaisuus kaavasta.




Liite 5 16(27)

1. Simon veneilijat ry:n mielipide

MIELIPIDE VASTINE
Asemakaavaluonnoksessa pappilan venesataman edess3 oleva tie ja parkkipaikat on merkitty Ehdotusvaiheeseen tutkitaan cu’ropaikkoien siioiﬁaminen vene-
pyoraily- ja jalankulkutieksi, jolla huoltoajo on sallittu. Autojen parkkipaikat on poistettu. sataman alueelle ja sen valittdmadn |aheisyyteen.

Simon veneilijdt pitdvat parkkipaikkojen sdilyttamista vilttdmattdmand. Tilaa parkkipaikoille jaa
vield vesipisteen ja kddntdpaikan valiin. Saarien mokkildisille ja "paivaveneilijiliekin”
parkkipaikkojen sdilyttdminen on ensiarvoisen tirkedd. Satama-alueen "muut parkkialueet”
téyttyvat uimarannalla kdvijdiden ja kioskilla asioivien autoista. Em. parkkipaikkojen poistaminen
aiheuttaisi moninkertaisen liikenteen johtuen autojen siirtelysta edestakaisin, koska veneilijailld on
aina paljon tavaraa kuljetettavana, kun ldhdetiin pitemmille tai vain pdivinkin venereissuille.
Autojen siirtely on my6s turvallisuusuhka, koska satama-alueella liikkuu paljon lapsia uimarannan
ja leikkikentdn vuoksi.

Kunta on tutkinut asiaa ja todennut ettei yksityisille veneille ole

Lisdksi kaavassa ei ole osoitettu mitdan paikkaa veneiden séilytykseen. Aiempi séilytyspaikka . . . . .
osoitettavissa paikkoja veneiden sailytykseen kaava-alueelta

kalasatamassa jai yrittdjan ostamalle alueelle, ja ei ole sen vuoksi kdytettdvissa. Talvisdilytyspaikka -
on valttimaten, koska kaikki eivat voi kuljettaa venettisin kotipihalle. mm. tulvauhan johdosta.

2. Osallisten mielipide (mielipiteen esittéjét eivét ole ilmaisseet osallisuuden luonnetta — allekirjoittajat ilmeisesti kylalgisid)

MIELIPIDE VASTINE

Lihtékohtia

Alueelia on voimassa Lansi-Lapin maakuntakaava seka 17.12.2001 hyviksytty osayleiskaava.

Molemmissa kaavoissa kehittdmisperiaatteena on keskeisesti Simoniemen alueen kehittiminen
tdydentien ja eheyttden olemassa olevaa asutusrakennetta siilyttien kylin kulttuurihistoriallinen Merkitéan tiedoksi.
ja maisemallisesti arvokas perinne- ja luontoympdristd.

Suunnittelualue sijaitsee valtakunnallisesti arvokkaalla maisema-alueella Simon rannikon
kulttuurimaisemat (VAMA 2021) sekd osittain valtakunnallisesti merkittivissi rakennetussa Merkitéan tiedoksi.
kulttuuriympdristéssa Simonkylan ja Simoniemen kyldasutus (RKY2009). Suunnittelualue siséltyy
myds ympdristdministerion paatokselld v. 2015 perustettuun Simon maisemanhoitoalueeseen.

Simoniemen sataman matkailullinen kehittamissuunnitelma julkaistiin marraskuussa 2022. Myés
siind kehittdmisen keskeisend ldhtGkohtana on huomioida alueen kulttuurihistoriallinen ja
maisemallisesti arvokas ympdristo ja niista lihtékohdista lihted kehittdmaén aluetta.

Merkitédn tiedoksi.
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Edelld mainituista seikoista johtuen kaavamuutos on tarpeeton. Nykyinen voimassa oleva kaava
vastaa edelleen hyvin niitd tavoitteita, joita maakuntakaava ja em. valtakunnallisesti merkittdvat
kulttuuri- ja maisemaympdristdd, maisemanhoitoaluetta koskevat piitékset ja myés
matkailullisen kehittdmissuunnitelman lihtokohdat edellyttavit. Nama tavoitteet on asetettu
tukemaan kyldn kehittamista tuhoamatta ainutlaatuista ymparisto3 ja kehittien matkailua
ympdristd huomioiden.

Voimassa oleva kaavoitus

Valmisteluaineistossa olevassa selostus ja kaavoitusvaihe materiaalissa todetaan asemakaavan
edistdvdn maakuntakaavan toteutumista ja padosin edistivin yleiskaavan toteutumista. Samoin
todetaan yleiskaavan olevan osittain vanhentunut erityisten ympiristoarvojen osalta etupsissa
Kantolanharjun itdpuolella.

Hallituksen esityksen (101/1998 vp) mukaan:

Maankiytté- ja rakennuslain mukaan oikeusvaikutteinen yleiskaava tulee lain my&td olemaan
vallitseva yleiskaavamuoto, joten asemakaavan sisdltd perustuu aikaisempaa enemman

yleiskaavaan.

Merkittavimmat ymparistolliset arvioinnit ja niiden perusteella madrdytyvat maankiyttoratkaisut
kuuluu tehdi yleispiirteisissd kaavoissa ja asemakaavallinen suunnittelu toteutuu ndiden
perusteella muunnettuna asemakaavatason suunnittelutarkkuuteen.

Lakiin on kirjattu varsin ehdottomaksi velvollisuus vaalia rakennettua ja luonnon ymparistod ja
niihin liittyvien erityisarvojen havittdmisesta annettua kieltoa.

Huomautus

Asemakaavaa laadittaessa on otettava huomioon valtakunnalliset alueidenkiyttotavoitteet,
maakuntakaava ja oikeusvaikutteinen yleiskaava (MRL 32 §, 42 §). Maankaytto ja rakennuslakia
koskevan HE:n 101/1998 vp. mukaan yleispiirteisissa kaavoissa tehdyt maankéytolliset ratkaisut
on otettava asemakaavan laatimisen perustaksi ja niissa tehdyistd maankiyttdd koskevista
perusratkaisuista voidaan poiketa vain rajoitetusti. Asemakaavalla tarkennetaan yleispiirteisissa
kaavoissa tehtyja ratkaisuja.

Selostuksen mukaan voimassa oleva yleiskaava on osittain vanhentunut ainakin erityisten
ympdristéarvojen (MY, maa- ja metsatalousalue, jolla on erityisid ymparistoarvoja) osalta
etupadssi Kantolanharjun itdpuolella. Edelld mainittu ilmaisu on epatasmallinen sijainnin osalta
eika siits ilmene, miltd osin erityiset ymparistoarvot ovat vanhentuneet ja miten se iimenee.
Mikili kyseessd on lehtipuuhaka ~luontotyypin alue niin riittdvini perusteluna kaavan
vanhentumiselle ei voida pitii3 sitd, ett3 alueen arvo laskee sen hoidon paattymisen vuoksi.
Tarkemmin kohdassa Luonnonymparistd.

Kaavamuutokseen on ryhdytty, koska nykyinen yleispiirteinen
yleiskaava ei ohjaa eikd mahdollista riittévélla tavalla alueen
kehittamistd valtakunnalliset maisema- ja kulttuuriarvot huo-
mioiden.

Merkitéidn tiedoksi.

Merkitéén tiedoksi.

Merkitéidn tiedoksi.

Merkitédén tiedoksi.

Merkitédn tiedoksi.

Yleiskaavassa osoitettu maankayttd ja sitéd kuvaava kaavamer-
kintd on vanhentunut ko. osa-alueen osalta.
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Yleiskaava on hyviksytty v. 2001. Simon rannikon kulttuurimaiset (VAMA 2021), Simonkylén ja
Simoniemen kyldasutus (RKY2009) ja paatds Simon maisemanhoitoalueesta (2015} ovat kaikki
alueen valtakunnallisia arvoja painottavia ja tuotettu yleiskaavan hyviksymisen jélkeen. Ne ovat
vahvistaneet yleiskaavan tavoitetta, joten siltikd3n osin kaavan ei voitane katsoa olevan
vanhentunut.

Tassd asemakaavaluonnoksessa poiketaan suuressa médrin voimassa olevan maakunta- ja
yleiskaavan perusratkaisuista. Kaavaselostuksen kohdassa 4.5.4 Kaavan suhde maakuntakaavaan
nostetaan esille vain Simon Wanha pappila (rm 868) alue seudullisena matkailukohteena, jota
kehitetiddn ympirivuotisena kulttuuri- ja saaristomatkailukohteena. Selostuksessa ei ole huomioitu
kaavamasriykseen sisiltyvaa kohteen Simoniemi (AA 90) kehittimisperiaatetta tlvlrvata
suunnittelussa merkittivien kulttuurihistoriallisten ja maisemallisten arvojen sdilymistd. Lisdksi
uudis- ja lisérakentaminen tulee sovittaa arvokkaaseen kulttuuriympéristoon ja maisemaan.
Kaavoituksen vaikutukset eivit koske vain Wanhan pappilan aluetta, joten vaikutukset on
otettava huomioon koko Simoniemen alueen osalta ja siten noudatettava maakuntakaavan
maidriyksia varaus- ja kehittdmisperiaatteista koko kyldn osalta.

Kaavaselostuksen kohdassa 4.5.5 todetaan ettd asemakaavalla padosin edistetdan yleiskaavan

toteuttamista.

Yleiskaavassa alueen ympdristdarvojen sdilyttamiseksi suurin osa suunnittelualueesta on merkitty
MY (maa- ja metsatalousalue, jolla on erityisid ympéristéarvoja) ja MY/s (alue, jolla ympiristo
sdilytetddn) merkinngilld, joilla on rajoitettu alueen rakentamisoikeutta. Kaavasuunnitelmassa MY
alueen laajuus on noin 2000 — 2500 m?. Poikkeamista yleiskaavasta perustellaan silld, ettd alueelle
kaavaillut matkailutoiminnot tarvitsevat enemman tilaa kuin yleiskaavassa on mahdollistettu.

Valtaosa kaava-alueesta on merkitty RM eli matkailupalvelujen alueeksi poiketen néin
huomattavasti yleiskaavan RM alueesta, jossa rakentaminen nykyisen kaavan mukaan on
rajoitettua. Poikkeusta perustellaan tarpeella saada enemman tilaa matkailupalveluille kuin mita
yleiskaava sallii. Kaavaehdotuksen mukaan RM alueelie tulisi rakentamisalaa yli 5200 k-m?*
Voimassa olevan kaavan mukaan uudisrakennuksia saa olla 300 k-m? Poikkeama yleiskaavasta on
kuitenkin niin mittava, ettd em. perustelu poikkeamiseen ei ole lain mukaisesti hyvaksyttavissa
oleva.

Edelli kuvatut poikkeamat yleiskaavasta tulee perustella tarkemmin kaava-aineistossa kuten
myos ELY-keskuksen edustaja viranomaisneuvottelussa on edellyttanyt. Simon kunta on aluetta
koskevassa myynti-ilmoituksessa ilmoittanut, ettd alueen kaava sallii majoituksen
lisirakentamisen. Voimassa oleva yleiskaava ei salli. Alueen kaavoitusta koskevassa
tiedottamisessa on lihdetty harhaanjohtavalle tielle jo alueen myyntivaiheessa, joten
viimeistddn nyt kaavoitusvaiheessa edellytetddn saatavan perusteltua tietoa tehdyille
poikkeuksille nykyiseen kaavaan kuten laki vaatii.
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Merkitaén tiedoksi.

Kaavaselostusta tdydennetédn maakuntakaavamdardysten
osalta.

Kaavan vaikutukset arvioidaan kaavan tarkoitus ja laajuus
huomioiden riittavélla tavalla.

MY-alueita laajennetaan ehdotusvaiheeseen.

Alueidenkdayttdlaissa ei ole méadritetty poikkeamisen mittavuutta,
vaan poikkeaminen tulee perustella ja arvioida sen vaikutukset
alueidenkdyttdlaissa madritellyllé tavalla.

Ehdotusvaiheeseen tarkennetaan ja tdsmennet&dn vaikutusten
arviointia sekd poikkeamisen perusteluja mm. ELY-keskuksen
edellyttdmalld tavalla mutta ennen kaikkea alueidenkéyttélaissa
méaéritetylla tavalla kaavan laajuus ja tarkoitus huomioiden.
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Kaavaan on merkitty RM alueelle suojelumerkintgjd. Ottaen huomioon em. rakentamisalan laajuus
ja infran rakentaminen ja niiden aiheuttama rasitus ja tuho luonnolle ja ympdristdlle noilla
suojelumerkinndgilld el tule kdytdnndssd olemaan merkitystd luonnon ja ympdriston
suojelemiseksi.

Kuten ELY-keskuksen edustaja on viranomaisneuvottelussa todennut, alueella on erityisid arvoja
ja yleiskaavasta poiketaan paikoin, tulisi harkita vaihtoehtoja, jossa uudisrakentamista
osoitetaan valjemmin. Kesilld jatettyyn mielipiteeseen arvioitavista vaikutuksista kaava-alueen
padasiallisen kdyttotarkoituksen muuttumiseen fiittyva kommentti: Kaavan toteuttamisen
vaikutukset arvioidaan maankayttd- ja rakennuslain edellyttimall3 tavalla, mink3 asianosaiset
viranomaistahot varmistavat kaavaprosessin aikana kaytdvdssd viranomaisvuorovaikutuksessa.
Kaavaehdotuksessa ja —selostuksessa ei ole huomioitu ELY-keskuksen edustajan kannanottoa.

Edelld kuvattujen seikkojen perusteella Maankaytt6- ja rakennuslain vaatima ylemméin
asteisten kaavojen ohjausvaikutus on jdtetty huomioimatta kaavaehdotuksessa.

Luonnonympdristd
L}
Luonnonsugjelulain 11 §: Kunta edistda luonnon ja monimuotoisuuden suojelua sekd maiseman

suojelua alueellaan.

Kaavamateriaaliin sisdltyvasta luontoselvityksestd ilmenee, ettd kaavoitetitava alue on
luontoarvoltaan erittdin merkittdva. Alueella esiintyy useita luonnon monimuotoisuutta ja
monimuotoisuutta tukevia ja edustavia luontotyyppejd. Huomattavaa on maan kohoamisen
seurauksena syntyvi sukkessiometsa kehitys. Alueella on runsaasti erilaisia uhanalaisia seké
silmallzpidettavia kasvi- ja lintulajeja. Alueella sijaitsee myds lahteits, jotka ovat suojeltavia
kohteita. Alueen luontokartoitus suoritettiin kahden paivin aikana kesdkuun lopussa biologin
toimesta.

Huomautus

Luontoselvityksessé on esitetty tausta-aineistoksi monipuolinen luettelo alemassa olevista
paikkatietoaineistoista. On kuitenkin huomioitavaa, ettid esimerkiksi Laji.fi -
paikkatietojirjestelmain siséltyvit tiedot eivdt ole kattavia eivitkd perustu tieteelliseen ‘
tutkimukseen. Jirjestelméin voi tehda kirjauksia havaintojen perusteella, mutta jérjesteima ei ole
riittivin kattava antamaan todellista kuvaa eri lajien esiintymisesta.

Simon kunnan jirjestamissa viranomaisneuvottelussa 5.12.2024 ELY-keskuksen edustajan
puheenvuorossa todetaan alueella havaitun sdrimmiisen uhanalaiseksi luokiteltua
perimerenketomarunaa, josta havainto tehty v. 1991. Edustajan mukaan kyseessd on vanha
havainto, eikd sit3 ole tarve huomioida. ELY-keskuksen julkaisemassa Simon Wanhat kylat —
julkaisussa vuodelta 2014 em. kasvilaji mainitaan. Koska niin merkityksellisid l'.?]eia on no-ste-ttu
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Aluetta ei voi kehittdd tai rakentaa vastoin asemakaavaa ja
siind olevia suojelumerkintdjd sekd -maérayksia.

Merkitéén tiedoksi.

Lapin ELY-keskus ei valmisteluvaiheen lausunnossaan ole
samaa mieltd mielipiteessé esitetyn véitteen osalta.

Merkitéén tiedoksi.

Merkitédn tiedoksi.

Kaavan tarkoituksen ja laajuuden mukaiset selvitykset ja toteut-
tamisen vaikutukset arvioidaan alueidenkdayttdlain edellyttémalla
tavalla, minkd asianosaiset viranomaistahot varmistavat kaa-
vaprosessin aikana kdytdvassd viranomaisvuorovaikutuksessa.

Ks. vastine yll&.
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kaavamateriaalin kisittelyvaiheessa -esille, tulee tehd riittiivin laaja-alainen kartoitus, koska
kiytettyja paikkatietoaineistoja ei voida pitad riittévin kattavina.

Samassa neuvottelussa todettiin, etti erilliselle linnustoselvitykselle ei ole tarvetta.
Paikkatietoaineistoluettelossa on mainittu kolme aineistoa, josta on otettu tiedot selvitykseen.
Kesilld suaritetun luontokartoituksen yhteydessi biologi teki lintuhavaintoja kahden péivan ajan
kaavoitettavalla alueelia. Kaavan laatijan mukaan kaavan tarkoitus ja vaikutus huomioiden
tutkimus on suoritettu tarkoituksenmukaisessa laajuudessa. Rakentaminen ja alueen
kiyttotarkoitus aiheuttavat kuitenkin haittatekijoita linnustolle huomattavasti laajemminkin.
MRL:n 9 §:n 2 mom. mukaan selvitykset on tehtévé koko siltd alueelta, jolla kaavalla arvioidaan
olevan olennaista vaikutusta.

Em. selvitykset eiviit ole lain mukaan riittévia. Kesiillii suoritettu kartoitus ei ole riittdva
ajankohdan osalta ja paikkatietoaineistojen tiedot eiviit ole kattavia. Tieteellinen linnustoselvitys
edellytt3i kartoitusta ainakin mm. kevit- ja syysmuuton aikana seka heti poikasten ldhdettyd
pesisti. KHO:n ratkaisu KHO 2009:77; Maankiytto- ja rakennuslain 9 §:n mukainen selvitys
linnustosta on tehtiivi, vaikka aluetta ei olisi lintudirektiivin mukaiseen suojelualueen listaan
merkittykaan. Direktiivi edellyttds, ettd myds suojelualueiden ulkopuolella on jisenvaltioiden
pyrittava estimain linnustojen elinympariston huonontuminen ja pilaantuminen. Mydskaan se,
etti aluetta ei ole merkitty FINIBA-luetteloon, ei ndin ollen ole riittdva peruste jattaa
linnustoselvitys tekematta.

Kaavaluonnoksessa ainoa MY merkinnilli oleva alue on laajuudeitaan niin pieni, ettei silld ole
todellista merkitysti turvata alueen erityisid ympdristdarvoja. Alueen vilittdmain laheisyyteen
varattu rakennusalaa 200 k-m2, miki jo sinillddn tulee rasittamaan ja heikentdmdan taman
olemattoman MY alueen arvoa.

Kantolan suunnalla on luontotyypiltdén varttunut havupuuvaltainen tuore kangas. Sinallddn em.
luontotyyppi on jo luokiteltu vaarantuneeksi, mutta luontoarvoa lisdd myds alueen runsaahko
lahopuukanta sek3 erityisesti maankohoamisrannikon sukkessiometsakehityssarja, joka on erittdin
uhanalainen luontotyyppi. Kartoituksen suosituksena on, etti alue jatetdan rakennustoimien
ulkopuolelle turvaamaan maankohoamisrannikon luonnon erityispiirteitd ja monimuotoisuutta.

Em. alueelle on kaavassa suunniteltu rakennusalaa 600 — 900 k-m? eli 20 — 30 mé&kkia. Ko. alueella
kasvaa vanhaa 100 — 200 vuotta vanhaa kuusimetsid. Kuusen juurikasvu tapahtuu maanpinnan
suuntaisesti, joten tuon ikdisen kuusen juuriston kasvu on useita metrejd. Harventuvan puuston
vuoksi myds myrskytuulien aiheuttamat mahdolliset vahingot metsille ovat todenn&koisia. Lisaksi
tuhoutuu myds alueen aluskasvillisuus. Rakennustoimin tullaan siten tuhoamaan laajasti em.
luontotyyppii. Témé rakennusalueeksi merkitty kuusimetsé on osa em. luontokartoituksessa
mainittua sukkessiometsin kehityssarjaa, joten myds sitd koskee suositus jattia
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Lapin ELY-keskus on viranomaisneuvottelussa 5.12.24 esittényt
kantanaan, ettei lisaselvityksille ole valmisteluaineiston perus-
teella tarvetta, koska suunnitelmat eivét todenndkoisesti oleelli-
sesti heikenné& olemassa olevia linnustollisia arvoja.

Suunnittelualueen linnustoselvitys on tehty kaavan tarkoitus ja
laajuus huomioiden alueidenkéyttélaissa mainitussa tarkoituk-
senmukaisessa laajuudessa. Luontoselvitystd on téydennetty
lito-orava- ja vitasammakkokartoituksella kesén 2025 aikana.

MY-alueita laajennetaan ehdotusvaiheeseen.

Merkitédn tiedoksi.

Rakennusoikeutta ko. alueella pienennetaan ehdotusvaihee-
seen.
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rakennustoimien ulkopuolelle. Kaavaluonnoksessa alueelle on rajattu luo-1 —alue (luonnon
monimuotoisuuden kannalta tirkedna metsana sdilytettévi alueen osa). Kaavamerkintdjen
mukaan em. alueen osilla, jossa rakentaminen sallittu, on puusto sdilytettava rakennuksen ja
siihen johtavan kulkureitin ulkopuolella. Kyseessé on erittéin uhanalainen sukkessiovaiheen metsd,
joten osallekin aluetta sijoittuva rakentaminen tuhoaa koko sukkessiometsikehityssarjan.
Merkinnalii luo-1 ei ole tiss3 tapauksessa mitidn luonnonsuojelullista merkitystd alueelle
suunniteltujen massiivisten rakennustoimien johdosta.

Kantolan alueella harmaaleppiluhdan ja tuoreen kankaan vaiheilla on lahteita. Lihteet ovat
vesilain nojalla suojeltuja kohteita. Vesilain mukaan suojeltavien ldhteiden tulee olla
Juonnontilaisia tai niihin verrattavia eli esimerkiksi tihteitd, joiden luonnontila on joskus
menetetty, mutta ajan saatossa palautunut tai palautettu entiselleen. Tehdyssd
luontokartoituksessa on katsottu, etteiviit Kantolan ldhteet taytad vesilain kriteerejd. Kartoituksen
mukaan mahdollisesti maankohoamisen my&ta pohjaveden purkaumakin on muuttunut. Ei voida
todistettavasti osoittaa mahdollisia maan kohoaman aiheuttamia muutoksia lihteiden osalta,
joten ne on edelleen katsottava vesilain mukaisesti suojelluiksi. Lihteiden mahdollisesti
menetetyn luonnontilan palauttamiseksi on tehtéva tarpeellisia toimia, ei tuhota niita
rakentamisen toimin.

Luontoselvityksen mukaan perinnebiotyyppind Lehtipuuhaka on ddrimmaéisen uhanalainen
luontotyyppi. Selvityksen mukaan Pappilan itdpuolisen hakamaan arvoa laskee hoidon
paittymisen myoti alkanut reheviityminen ja suurruohoistuminen. Voimassa olevassa kaavassa
alue on MY/s merkinniilli eli alueella on merkittévié luontoarvoja, jossa ympiéristd on
siilytettivi. Kaavaselostuksessa on Lehtopuuhaka-aluetta koskevassa kohdassa kirjattu: "Vuonna
2024 laidunnusta tai muita perinnebiotooppien hoitotoimenpiteitd ei ole harjoitettu.” Alue on
ollut matkailuyrittsjin omistuksessa vuonna 2024, joten hakamaan hoitotoimien laiminlyonti ja
juontatyypin heikentaminen on tapahtunut uuden omistajan taholta. Aiempina vuosina
ympéristéa on hoidettu mm. lampaita laiduntamalla. Se, ettd ko. alueen arvo on heikentynyt
hoitotoimenpiteiden puuttumisen vuoksi, ei ole riittévé peruste muuttaa alueen
kiyttotarkoitusta. Alue voidaan edelleen hoitotoimia jatkamalla s3ilyttd3 perinnebiotyyppind.

Kaavaluonnoksessa hakamaan alueelle on suunniteltu kaksi parkkipaikkaa ja rakennusalaa varattu
800 k-m2. Niilld toimin alueen osalta poiketaan olennaisesti voimassa olevasta yleiskaavasta

eiki edisteti valtakunnallisesti arvokkaan kulttuuri- ja maisemaympiiristén (RKY 2003)
sdilyttamista.

Asemakaavaratkaisun vaihtoehdot ja niiden vaikutukset

Viranomaisneuvottelussa 5.12.2024 Lapin liiton edustajan mukaan tulisi pyrkid tunnistamaan ja

huomioimaan maakuntakaavan yleismaaraykset. ELY-keskuksen edustajat painottavat
vaihtoehtotarkastelua asemakaavaratkaisussa. koska ne poikkeavat voimassa olevasta

21(27)

Rakennusoikeutta ko. alueella pienennetddn ehdotusvaihee-
seen.

Luontoselvityksessa |6ydettiin yksi pohjaveden purkautumispiste,
jonka ei katsottu tdyttévan vesilain suojaamien pienvesikohtei-
den kriteeristdd. Paikalta ei 6ytynyt mydskadn léhteelle omi-
naista lajistoa, joten ELY-keskuksen ndkemyksen mukaan sitd ei
tarvitse enemmalti huomioida asemakaavassa.

Asemakaavassa on tunnistettu ja huomioitu maakuntakaavan
yleismé&ardykset.
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yleiskaavasta. Samoin poikkeaminen tulisi perustella tarkemmin kaava-aineistossa. Lisaksi
osoitetut ulkoilureitit olisi hyvd tuoda asemakaavaan.

Alustavien vaihtoehtojen kuvaus ja vaikutukset / huomautukset

Selostuksen mukaan laaditut luonto- ja kulttuuriympiristéselvitykset ovat ohjanneet rakentamista
ja sen sijoittelua luonto- ja kulttuuriympdristdarvot huomioiden.

Mékkirakennusten rakennuspaikat on osoitettu ohjeeilisena pohjakartassa. Havainnekuvat
majoitusrakennuksien sijoittumisesta eivdt anna todellista kuvaa ympdristoon aiheutuvien
haittojen vaikutuksista. Kaava-alueelle suunniteltu rakentamisalaoikeus (5200 k-m?) on niin
mittava, ettd sijoittaapa ne kuinka vain niin alueen luontoarvot heikkenevit ja tuhoutuvat
rakentamistoimien johdosta.

Kaavamaarsyksissd maarataan, ettd uudis- ja korjausrakentaminen on sovitettava huolellisesti
ympérdiviin maisemaan ja rakennussuunnittelussa tulee kiinnittdd huomiota kohteen
yhteensopivuuteen sitd ympirdivin rakennuskannan kanssa.

Mikéili mikit toteutetaan havainne kuvissa esitetyn kaltaisina niin yhteensopivuus olemassa
olevan rakennuskannan kanssa on kyseenalainen. Suuri osa mékeistd ja muistakin rakennuksista
tulee vanhan pappilan léhiaiueelle, jossa perdpohjalainen rakentamistyyli tulee sdilyttdd.
Entuudestaan alueella olevat majoitusmékit noudattavat vaadittua rakentamistyylid.

Kaava-alueen iti- ja kaakkoisosa on osoitettu maa- ja metsitalousalueeksi (M), jonka pddasiallinen
tarkoitus on taata nikem3suoja alueen itdpuolelle sijoittuvalle asutukselle.

M-alueeksi osoitettu kaistale on niin kapea, ettei se tarjoa nékemdsuojaa. Mokkien madrd
huomioiden ja mikéli rakentaminen sijoittuu pohjakarttaan merkitylld tavaila puustoa joudutaan
poistamaan alueelta huomattavasti.

Kalasatamantien varteen on osoitettu maa- ja metsitalousalue, jolla on erityisid ympé&ristdarvoja
(MY).

Voimassa olevan kaavan mukaan suurin osa kaovoitettavasta alueesta on MY aluetta. Tehtyjen
luonto- ja ympiristéselvitysten mukaan nykykaavan mukainen MY alue tdyttdd edelleen
vaatimukset erityisid ympéristéarvoja sisdltéving alueena. Kaavassa osoitettu MY alue on niin
pieni, joten suojelumerkinniilld ei ole juurikaan merkitystd. !

Viranomaisneuvottelussa ELY:n edustaja toteaa, etti tulva-alueella sijaitsevia rakennuspaikkoja

olisi hyvi vilttid. Samoin tulisi vilttdd maanpinnan korottamista alueen maisema-arvojen vuoksi.

Kaavaselostuksessa todetaan, etti suunnittelualueen maasto on alavaa, joten mahdollisilla
maanpinnan korotuksilla ei ole vihiistd suurempaa vaikutusta alueen maisemakuvaan tai muihin
jarjestelyihin.

Merkitédn tiedoksi.

Suunnittelualueen luontoarvot on kaavassa huomioitu ja
suojeltu alueidenkéayttélain edellyttamaélla tavalla.

Asemakaavassa on yksiselitteisesti maarétty, ettd “uudis-, téy-
dennys- ja korjausrakentaminen on sovitettava huolellisesti ym-
paréivaddn maisemaan ja rakennussuunnittelussa tulee kiinnittad
erityisté huomiota kohteen yhteensopivuuteen sitd ympérdivén
rakennuskannan kanssa.” Kaavaselostuksen havainnekuvat
havainnollistavat kaavan mahdollistamaa rakentamista, lahinné
sen volyymia ja sijoittumista. Ne eivat ole rakentamista sitovia.

M- ja MY-aluetta laajennetaan ehdotusvaiheeseen.

Ehdotusvaiheeseen tullaan MY-alueita osoittamaan laajemmin.
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Pohjakartan mukaan rakentamista on osoitettu tulva-alueelle yrittdjdn omistamalla satama-
alueella. Kantolan alueella rakentamiseen osoitettu alue on niin lahelld tulvarajaa, ettd
rakentamisessa joudutaan turvautumaan maan pinnan korottamiseen, mikd siis vaikuttaa alueen
maisema-arvoihin. Maanpinnan korotusten aiheuttamia vaikutuksia ei voi véhételld, kun kyse on
erityisit luontoarvoja kdsittdvdstd maisemasta.

Useat em. seikat kaavaesityksessé osoittavat, ettd erityisesti Kantolan alueelle ulottuva kaavan
osa tulisi jdttid rakentamatta, koska se vahingoittaa korjaomattomasti luontoa ja ympdristéd.
Liséksi alueen kiyttotarkoituksen muutos vaikuttaa ldhialueen asukkaiden elinympdristétn
kielteisesti.

Viranomaisneuvottelussa ELY:n edustaja totesi, etti yleiskaavassa osoitetut ulkoilureitit olisi
hyvé tuoda asemakaavaan, Voimassa olevassa kaavassa on luonte huomicon ottaen sopivassa
miédrin luontoreittejd. Luontoreiteiltd on yhteys kunnan omistamalle virkistysalueelle ja
venesatamaan, joten se muodosti monipuolisen ulkoiluympdristén. Vastineessaan kesdlld jatettyyn
mielipiteeseen kaavan laatija toteaa, ettd Simoniemen asemakoavassa huomioidaan myds mm.
virkistysalue ja ulkoilureitit sekd virkistystoiminnot alueella. Suunnitteilla olevassa kaavassa ei ole
merkitty luontoreittejé, joten tdmé virkistyskokonaisuus on jiitetty huomiotta. Simoniemen jako-
ja esakaskunnan alueella luontopolku on osittain sdilynyt, mutta sinne padsy vaikeutunut jo
suurelta osin kielletty kaavoitusalueen omistajapohjan muututtua yksityiseksi. Taménkin seikan
vuoksi Kantolan alue tulisi jittid rakentamatta ja sdilyttdd luontoeldmyskohteena kuntalaisille ja
my6s matkailijoille.

Kaavaan jdtetyssd mielipiteessd todetaan, ettd kaava rajoittaa merkittdvasti kuntalaisten ja
erityisesti kyldn asukkaiden ja myés tédlld lomailevien ihmisten liikkumisvapautta. Kommentissaan
koavan laatija toteaa, ettd alueella sdilyy yleinen venesatama ja laaja virkistysalue
uimarantoineen ja likunta-alueineen. Tamén “laajan” virkistysalueen pinta-ala on n. 1,9 ha ja
puolet alueesta vie tiet, parkkipaikka, laaja sorakenttd, veneenlaskupaikka.

Pohjakartassa molempien satamien kohdalle on osoitettu alue merkinnilla pp/h, jalankululle ja
polkupyérailylle varattu katu/tie, jolla huoltoajo sallittu.

Pappilan venesatamassa on paikka 130 veneelle. Kaikki venepaikat oli myyty kesdlld 2024.
Venepaikkojen puutteen vuoksi osa veneilijGistd toi veneen rantaan trailerilla jo palattuaan vesiltd
vei veneen pois. Venelaiturin vieressi nykyisellddnkin oleva paikoitusalue an alimitoitettu. Mikdli
em. alue osoitetaan jalankululle ja polkupyérdilylle, niin veneilijgille ei jad parkkipaikkoja.
Uimarannan parkkipaikka on ahdas ja sen vilittémdssd ldheisyydessd on veneenlaskupaikka jo
jgtteiden kerdyspisteet. Ndin ollen alueella liikkuminen varsinkaan lapsifla ei ole turvallista.
Kaavasuunnitelmassa ei siis ole osoitettu paikoitusaluetta veneilijdille, jotka mgksavat kunnalle
venepaikkamaksun. Kaavassa el ole osoitettu luvattua talvisiilytyspaikkaa veneille.

Pappilan venelaiturille menevd tie on katkaistu pappilan puoleisesta pddstd maavaliilla. Mikdii
venesatamassa tapahtuu onnettomuus, ei paikalle ole pelastustietd. Kaavassa ei ole huomioitu
lainkaan kunnan omistamaan alueeseen liittyvid turvallisuusriskejd. Kaavavalmisteluaineistossa

Maanpinnan korotustarpeet ovat enimmilléén 10...30 sentti-
metrié, miké on alueen ominaisuudet huomioiden vahdisté.
Liséksi ehdotusvaiheeseen annetaan alueen maisema-arvot
huomioivia méaérdyksié korotettavien alueiden osalta.

Ko. alueelle on rakentaminen osoitettu luontoarvot huomioiden
niin, etté rakentamisen kohtuullinen maéra ei heikennéd oleelli-
sesti alueen luontoarvoja.

RM-korttelialueelle ei osoiteta erillisia virkistysreittejé ja |&hivir-
kistysalueilla seké maa- ja metsdtalousalueilla on mahdollisuus
jokamiehen oikeudella liikkua.

Merkitédn tiedoksi.

Ehdotusvaiheeseen tutkitaan autopaikkojen sijoittaminen
venesataman alueelle ja sen vélittdmaan laheisyyteen.

Kaavassa on huomioitu terveys ja turvallisuus kaavan tarkoitus
ja laajuus huomioiden alueidenkayttélain mahdollistamalla
tavalla. Lapin pelastuslaitokselta on pyydetty lausunto.
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on mainittu viranomaistahona Lapin pelastuslaitos. Myds heilté tulisi pyytdd lausunto alueella
olevista turvallisuusriskeistd.

Kalasataman alueelle on myos merkitty katu/tie jalankululle ja polkupyédrdilylle sekd sallittu
huoltoajo. Alueelle on myés merkitty rakentamisalaa kolme eri rakennusta yhteensd 950 k-m?.
Alueen koillispuolella olevalle alueelle on tieoikeus sielld kiinteistdjd omistavilla henkililld sekd
Simoniemen jako- ja osakaskunnalla. Kulku ndille kiinteistdille tapahtuu Uimaranta kiinteiston ldpi.
Kaavassa osoitettu katu/tie jalankululle, polkupyéridilylle ja huoltoajolle seké mittova
rakentamisala estiviit alueen koillispuolella sijaitseville kiinteistéille kulun. Kalasatamaan
kulkevalle tielle on jo kevddlld 2024 asetettu aita estdmddn kulku em. kiinteistdille. Kaavassa tulee
osoittaa kulkuyhteys em. kiinteistdille.

Muut vaikutukset osiossa mainitaan alueen venesataman vetovoimaisuuden kasvavan, kun sen
ympirille luodaan palveluita — Simoniemeen voi syntyd pienimuotoinen matkailukohde niin
kotimaisille veneilijéille, kelkkailijoille, ulkoilijoille kuin ulkomaisille matkailijoillekin. Samoin alueen
palvelutarjonta voi parantua ravintoloiden ja ulkoterassien my6ta.

Majoituksen lisirakentamistarve huomioon ottaen, voidaanko eniid puhua pienimuotoisesta
matkailukohteesta. Yrittijd on ilmoittanut tydllistivénsd 120 henkildd hankkeen kdynnistyessd
kokonaisuudessaan. Pappilan venesataman venepaikat ovat tdynnd, joten vierasveneilijéille
paikkaja on rajallisesti. Ulkoilijoita varten tehdyt luontoreitit on jdtetty suunnitelmista pois.

Yrittdjd on 5.6.2024 jarjestetyssd infotilaisuudessa kertonut tulevien matkailupaivelujen siséltdvdn
moottorikelkkailua ja vesijettejii. Kesilld jatettyyn mielipiteeseen kaavan laatija on kirjannut, ettd
hankkeeseen ryhtyvd ei ole ilmoittanut vesijettien ja moottorikelkkojen jatkuvasta kdytostd
kaavoitettavalla alueella. Onko kyseessd yrittdjdn tai jonkun muun taholta unohdus vai
tarkoituksellinen ja tahallinen toiminta. Koska kaavoitettava alue tulee kaupalliseen ei yksityiseen
toimintaan niin sielld toteutettavien toimintojen osalta tulee vaadittavat luvat olla kunnossa.

Maankéytttlain 58 § 2 mom. kieltdd haitallisten ja hdiriéitd aiheuttavien toimintojen sijoittamisen
asemakaava-alueelle. Moottorikelkkailureitit tulee toteuttaa maastoliikennelain 3 Juvun
mukaisesti, Mikéli kelkkailureitit suuntautuvat meren jdiille, tulee kaavassa huomioida myds se,
miten kelkkailu ohjataan niille varatuille reiteille. Myds vesijettien osalta tulee selvittdd, mitd
vaikutuksia niiden kiiytéllid on ympiiristo6n sekd huomioida vesialueen omistajien kanta asiaan.

Kaavaselostuksen mukaan alueen palvelutarjonta voi parantua ravintoloiden ja ulkoterassien
mydéitd. Ravintola- ym. palveluiden sekd majoituksen kdyttéasteesta jne. tulisi téssd vaiheessa
kaavoitusta olla pddtoksentekijéiden kdytettdvissd jo niin vakuuttavia liiketoimintasuunnitelmia,
ettd toiminnalla voidaan katsoa olevan kannattavan yritystoiminnan edeilytyksid.

Osallistumisen ja vuorovaikutuksen jirjestdminen

Maankiytts- ja rakennuslain 1 §:n 2 mom: Tavoitteena on myds turvata jokaisen ,
osallistumismahdollisuus asioiden valmisteluun, suunnittelun laatu ja vuorovaikutteisuus,
asiantuntemuksen monipuolisuus seka avoin tiedottaminen késiteltévina olevissa asioissa.

Lapin pelastuslaitokselta on pyydetty lausunto mutta he eivét ole
katsoneet tarpeelliseksi lausua asemakaavasta.

Kaavalla ei erikseen estetd kulkua yksityisomisteisen korttelin
181 lapi ja ko. kiinteistén kautta kulkee kulkuoikeusrasite
alueen koillispuolen kala-aitoille, miké on kaavassa varmistettu
rakennusalojen sijoittelulla ja jalankululle jo polkupydréailylle
varatulla katu/tieosuudella, jolla huoltoajo on sallittu.

Merkitédn tiedoksi.

Kaava-alueelle on osoitettu lahivirkistysalueita (VL) ja maa- sekd
metsdtalousalueita (M,MY) joissa on jokamiehen oikeuteen pe-
rustuva mahdollisuus virkistyd luonnossa.

Merkitéan tiedoksi.
Asemakaava-alueelle ei osoiteta moottorikelkkareittejé.

Asemakaavalla ei voi ottaa kantaa vesialueella toimivien
ajoneuvojen voimanl&hteeseen.

Merkitadn tiedoksi.

Merkitadn tiedoksi.
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Osallistumisen ja vuorovaikutuksen tavoitteet toteutuvat puutteellisesti timdn
kaavasuunnitelman toteuttamisessa eikd em. lainkohdan edellytykset tdyty.

Kunnanjohtaja Vivi Marttila on 5.12.2024 kiydyss3 viranomaisneuvottelussa todennut, ettd
kuntalaisia on osallistettu paljon suunnittelun yhteydess3 ja 7.11.2024 on pidetty yleisatilaisuus,
johon osallistui yli 40 kyldl3ista.

Kaavaselostuksessa on todettu vain mahdollisuus lausua mielipide kaavasta valmisteluaineiston
nihtévilli olon ja ehdotusvaiheen kuulemisen aikana. Osallistumis- ja arviointisuunnitelma ollut
nihtavilli 16.5.2024 alkaen ja siihen tullut yksi lausunto ja kolme mielipidetts, jotka ovat
kaavamateriaalin liitteena.

7.11.2024 jarjestetty tilaisuus on ainoa, joka kaavasuunnittelun yhteydessa on julkisesti
toteutettu. Simoniemi — Viantie kyldyhdistyksen jirjestima info 5.6.2024 ei liittynyt
kaavoitusasiaan eiki tilaisuuden informatiivinen anti juurikaan valaissut rantaan liittyvia kaavoitus-
tai muitakaan suunnitelmia. Tilaisuuden vuorovaikutuksellisuus oli kyseenalainen.

Osallistamista on osaltaan vaikeuttanut se, etta kunta on julkaistuissa kunnanhallituksen ja
kunnanvaltuuston alueen myyntiin liittyvissi péatéksissa rajoittanut kuntalaisten tiedonsaantia.
Puutteellisten pdytikirjamerkintojen vuoksi kuntalaisilla ei ole ollut mahdollisuutta vaatia oikaisua
esim. Kantalan kiinteistda koskevan rajan tarkistamista koskevassa asiassa. Kantolan osalta
kaavassa tuodaan esille useita kaavoituksen aiheuttamia vaikutuksia, joiila on kielteisia vaikutuksia
alueen ympéristdon erityisesti luonnon, mutta myés alueen ja koko kylén asukkaiden kannalta.

Mielipiteen liitteend artikkelit 30.11.2015: “Simolainen maisema saamassa
virallisen aseman” ja “Peréapohijalainen kyld on valtakunnallisesti tunnustettu
arvomaisema — Simo péési harvinaisuuksien joukkoon”

Simossa 26.2.2025 (55 allekirjoittajaa)

Mielipiteessd esitetty vaite osallistumisen jo vuorovaikutuksen
tavoitteiden puutteellisesta toteutumisesta ei pidé paikkansa.

Osallisilla on koko kaavaprosessin ajan mahdollisuus lausua,
kertoa, kirjoittaa, soittaa tai muulla tavalla ilmaista kantansa
kaavaan. Kaavanlaatijan tulee jokaiseen saapuneeseen
kannanottoon laatia perusteltu vastine vireilletulo-, valmistelu-
ja ehdotusvaiheessa. Vastineet ovat osa kaavamateriaalia,
jonka viranomaiset ja kunnan pé&éttajét arvioivat ja sen pohjalta
lausuvat tai padttévat.

Kaavaan liittyvd tiedottaminen on suoritettu asiasta séddettyjen
lakien ja asetusten mukaisesti. Lisdksi kunta ja hankkeeseen
ryhtyvé ovat vapaaehtoisesti jGrjesténeet valmisteluvaiheessa ja
jGriestavat myds ehdotusvaiheessa keskustelu- ja vuorovaikutus-
tilaisuuden, joka dokumentoidaan osaksi kaavamateriaalia.
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3. Osallisen mielipide (kyldl&inen)

MIELIPIDE VASTINE

Viittaan talla muistutuksella aikaisemmin kesilld 2024 jattéamaani muistutkseen
koskien samaa asemakaavan muutoksen valmistelua. Tdssd muistutuksessa painotin
uhanalaisen luonnon kartoittamista ja riittavan laajaa linnuston tutkimista pohjaksi
asemakaavan muutoksen valmisteluun.

Merkitaén tiedoksi.

Simon kunnan jarjestdamassa viranomaisneuvottelussa 5.12.2024 ELY-keskuksen
edustajan puheenvuorossa todetaan alueella havaitun darimmaisen uhanalaiseksi
luokiteltua peramerenketomarunaa, josta havainto tehty v. 1991. Edustajan mukaan
kyseessd on vanha havainto, eika sita ole tarve huomioida.

Merkitédn tiedoksi.

Samassa neuvottelussa todettiin, ettd erilliselle linnustoselvitykselle ei ole tarvetta.
Paikkatietoaineistoluettelossa on mainittu kolme aineistoa, josta on otettu tiedot

selvitykseen. Kesalla suoritetun luontokartoituksen yhteydessa biologi teki Merkitéan tiedoksi.
lintuhavaintoja kahden p&ivan ajan kaavoitettavalla alueella.

Tieteellinen linnustoselvitys edellyttaa kartoitusta ainakin mm. kevit- ja syysmuuton

aikana sek heti poikasten lahdettya pesista. KHO:n ratkaisu KHO 2009:77; Suunnittelualueen linnustoselvitys on tehty kaavan tarkoitus ja
Maankayttd- ja rakennuslain 9 §:n mukainen selvitys linnustosta on tehtivi, vaikka laajuus huomioiden alueidenkdyttolaissa mainitussa tarkoituk-
aluetta ei olisi lintudirektiivin mukaiseen suojelualueen listaan merkittykaan. senmukaisessa laajuudessa.

Direktiivi edellyttda, ettd myos suojelualueiden ulkopuolella on jisenvaltioiden
pyrittdva estdmaan linnustojen elinympériston huonontuminen ja pilaantuminen.
Mydskaan se, ettd aluetta ei ole merkitty FINIBA-luetteloon, ei néin ollen ole riittiva
peruste jattaa linnustoselvitys tekematta.

Kaava-alueelta on laadittu AKL 9§ mukainen luonto- ja linnus-
toselvitys, jonka riittévyys ja kattavuus on Lapin ELY-keskuksen
lausunnon mukaisesti todettu riittéviksi. Luontoselvitystéa on
tdydennetty liito-orava- ja vitasammakkokartoituksella kesén
Koska kesalla 2024 suoritettu linnuston tutkiminen oli puuteellinen monella osin, 2025 aikana.

tutkimuksista puuttuu mm. havinto Hippiaisestd, joka pesii kyseiselld alueella
Simoniemessa. Hippidisesta on tehty alueella havaintoja kesaltd 2024 useina eri
tarkastelun aikoina. Havainnot on tallennettu Jyvaskyldn Yliopiston Muuttolintujen
Kevit -hankkeen tutkimusaineistoon. Aineistossa mainitaan mm. koodrinaatit
havainnon paikasta. Hippidinen on Suomessa rauhoitettu lintu. Sen pesimaalueita

tulee suojella. Asemakaavamuutos Hippidisen pesimaalueella on kyseenalainen. Ks. vastine yll&.
Uhanalaista Hippidistd on havaittu alueella, mihin on suunniteltu tassa
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kaavaehdotuksessa rakennettavaksi useita mokkejd. Asia ansaitsee kunnollisen
tutkinnan ennen lopullisten paitdsten tekoa.

Asianmukainen ja oikeina kesdn ajankohtina tehty linnustokartoitus voidaan
suorittaa Meri-Lapin Lintutieteellinen Yhdistys Xenus ry:n puolesta, mika olikin alun
perin mainittu asemakaavamuutoksen yhteistyokumppaneissa, mutta jatetty
sittemmin pois arvicintien toteutuksen ajankohtana.

Samalla ehdotan perusteellisempaa selvitystd alueen kasviston osalta.
Kaavamuutosta suunnitellaan laajalle alueelle, jota on mahdotonta luottettavasti
kartoittaa kahden pdivan muutaman tunnin tutkimuksilla. Varsinkin uhanalaisia
lajeja kasvaa usein hyvin pienelld alueella, jolloin perusteellisempi tarkistaminen on
tehtava.

Niin ikddn edelld mainitussa neuvottelussa todettiin, ettd matkailutoiminta ei sisilld
moottoriajoneuvojen kdyttdd Simoniemen rannikon vesialueilla ja sen takia
linnuston kartoittamista kyseisilld alueilla ei pidetty tarpeellisena. Jos kaavamuutos
paddytadn hyvaksymaan ja alueelle on tulossa matkailutoimintaa, on
kaavamuutokseen sisdllytettdva lisdksi ehto, ettd vesijettien, moottorikelkkojen ja
muiden moottoriajoneuvojen kdyttd vesialueille sallitaan vasta, kun on tehty
perusteellinen kartoitus alueen uhanalaisista ranta-alueen linnuista.

27(27)

Kaava-alueelta on laadittu AKL 9§ mukainen luonto- ja linnus-
toselvitys, jonka riittdvyys ja kattavuus on Lapin ELY-keskuksen
lausunnon mukaisesti todettu riittGviksi.

AKL 98 1.momentin mukaisesti Simoniemen asemakaava tulee
perustumaan kaavan merkittévat vaikutukset arvioivaan sunnit-
teluun ja sen edellyttdmiin tutkimuksiin ja selvityksiin. Kaavan
vaikutuksia selvitettdessd otetaan huomioon kaavan tehtéva ja
tarkoitus.

Asemakaavalla ei voi ottaa kantaa vesialueella liikkuvien ajo-
neuvojen voimanlahteeseen. Kaavassa ei osoiteta moottorikelk-
kareittejd.

Vastineet laati Jarmo Lokio, arkkitehti YKS 122




